Térgz-: 6. szam kiegészitd tdjékoztatds megkiildése

Tisztelt Gazdasagi Szereplé!

Alulirott, dr. Illés Levente *felelos . akkreditalt kozbeszerzési - szaktandcsadd, a
. Hajléktalanokért Kézalapitvany, (1067 Budapest, Szobi utca 3.) ajanlatkérd képviseletében -
tajékoztatom, hogy a ,,Kozteriileten élok szamara természetbeni juttatis biztositisa —
RSZTOP 2.” targyt, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend szerinti, a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan 1nd1t0tt nyllt kozbeszerzési eljarasban ajanlattevdi kerdesek erkeztek

ajanlatkér ’hoz

w

A kérdéseket és az arra adott aJanlatkerm valaszokat (kiegészitd taJekoztatast) jelen forméaban
kiildjiikk meg:

1. Kérdés: Kérjiikk Ajanlatkérdt hatdrozza meg, §sszetevék menny1sege alatt mit ertenek‘7 Jol
- értelmezziik, hogy a rendeletnek megfelelen csokkené sorrendben betartott mennyiségi
~ jelolést kell alkalmazni, szdzalékos értéket feltiintetve csak abban az esetben, ha az meg]elent ,
a megnevezesben vagy leir6 neveben‘? :

Vilasz: Ajanlatkérd az adott osszetevo mennyiségét érti alatta, pl.: a kért 400 mg kalcium
tartalmt ételek esetén a kalciumot tartalmazo tejtermék mennyiségét. Ajanlattevo jol értelmezi,
a rendeletnek megfelelden csokkend sorrendben betartott mennyiségi jeldlést kell alkalmazni,
szazalékos értéket feltiintetve csak abban az esetben, ha az megjelent a megnevezesben vagy
leird neveben ‘

2. Kérdés: Szérmazési orszag akkor is kotelez6-e a cimkén, ha annak hidnya nem téveszti meg
a fogyaszt6t? Felhasznélasi dtmutatdt csak akkor kell a cimkén a fogyasztd részére bocsétanti,
ha anelkul az élelmiszert nehéz felhasznalm Jelen esetben ez nem relevans pont IR

Vilasz: Ha a szarmazasi orszag hi4nya nem téveszti meg a fogyasztot, akkor annak feltuntetese :
nem kotelezd. Ajanlatkér6 a miszaki leiras 4. oldalan badellds étel esetén a felhaszndlasi
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utmutaté feltiintetését elbirta, amely ajanlatkéréi elvards ajanlattevéi figyelembevételét:
ajanlatkér6 valtozatlanul kéri. ‘ L -

3. Kérdés: A modositott miiszaki lefrasban foglaltak dietetika tekintetében nem véltoztak. Jol
értelmezziik, hogy a modositott miiszaki leirasra is vonatkoznak a mar korabban kiadott 2. , 3.,
4., 5. szdmu, kiegészit6 tajékoztatasban a feltett kérdésekre megadott valaszok?

Vilasz: A médositott miiszaki lefrasban ajanlatkérd kizarolag a 22. rész vonatkozasaban az
Osszesen értékeket javitotta, igy ajanlattevd jol ertelmem a korabban megadott valaszok
ugyanugy 1ranyadoak az aJanlattetel soran.* '

4. Kerdes: Ajénlatkéré 3. sz_amu klegeszrco tajékoztatasban adott valasza alapjan az étkezési
' csomagban elfogadhatd a leves, f6étel korettel, és a savanyusag adasa kiilén csomagolés.
biztositasa mellett. A 4. szamu kiegészit6 tajékoztatas 1. kérdésre adott valaszaban ,,minden
ételrészhez kiilon talalotanyér sziikséges”. Kérjiik ajanlatkérs allasfoglalasat a kiilon
csomagolt, 1nikrohu11amu slitében meleg1thet dobozos ételek (leves, foétel korettel) esetén is
igényli a kiilon talalotanyer biztositasat, vagy ezek mellé nem sziikséges, csak a savanyusag
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mellé, abban az esetben, ‘amennyiben az egy adagos Vakuumtasakos forméaban (de nem
talkaba/dobozba lecsomagolva) keriil az étkezési csomagba?

Vilasz: Aj anlatkérs a kiilén csomagolt ételek esetén nem ken kiilén talalotanyér b1zt031tasat
azt kizarélag a savanyusag esetében irta el az ételek kulturalt elfogyasztdsa érdekében.

5, Kérdés: Jol értelmezziik, hogy levesbetétként adhaté pl zsemlekocka Vagy levesgyongy
abban az esetben, amennyiben ennek csomagolasa egy adagos zart formaban megoldott, és
talalaskor a levesbe szorhato‘? ' -

Vilasz: Igen, ajanlattevd jol értelmezi.

6. Kérdés: Kérjik Ajanlattevst az Ajénlati dokumentécid 51. oldalan talalhat6 adattébla étel
megnevezesre vonatkozo kiirds pontositasara. Megfelel az étel megnevezésének pl az alébbi
forma: Etkezési csomag: 1. szamu: leves féétel korettel? :

Vilasz: Ajanlatkérd az étel megnevezeset érti ez alatt pl: zéldbableves, nzses hus.

7 Kérdés: KGI‘_]Uk Ajanlattevot az Ajanlati dokumentacio 51. oldal4n talalhat6 adattabla 1
adagra vonatkoz6- hozzavalok neve, mennyisége (g ill. ml) megaddsara vonatkozo kiirds
pontositdséra. Abban az esetben, amennyiben az étkezési csomag tobb részbél all (pl. leves,
féétel korettel, savanyuisag), megfelel az 1 dobozba/kiszerelésben (pl. levesbetét, savanyUsag)
lecsomagolasra keriils ételek megnevezése és Osszetevinek 1 adagra vonatkoz6 felsorolasa,
vagyis az egy személyes nyersanyag kiszabat megaddsa? Szukseges -e megjeldlni az étel neve
melle a talalasi mennyiséget is? Jol gondoljuk, hogy az egy adagra vonatkozd hozzéavaldk
felsorolasanal az ételkészitéshez hasznélt ivoviz megadasat nem kéri ajanlatkero ¢s elegend6
az ételhez tartoz6 mintacimkén megadni? ‘
Vilasz: Ajanlatkéré pontosan megadta az 1 adagra vonatkozé hozzavalék neve, mennyisége (g
ill. ml) sor kapcsén az ajanlatkéri elvéarast. Igen, megfelel az 1 személyes nyersanyag kiszabat
megadasa. El6re csomagolt étel esetén nem sziikséges, de badellas étel mellé sziikséges a -
talalasi - mennyiséget megjel6lni. Igen, ajanlattevd jol gondol]a az ivoviz megadasa a
hozzavaloknal nem sziikséges, csak a mintacimkén torténd feltuntetese elvaras.

8. Kérdés: Jol értelmezziik, hogy ajanlatkér a becsatolt Tapanyag tablazat 22. oldalan szerepl
tapanyag sziikségletek kozill a csak a zsir energiaszazalék (legaldbb 15, legfeljebb 30
energia%), és szénhidrat (legalabb 55, legfeljebb 75 energia%) és fehérje legalabb 10 energia%
(felsé korlat nincs) tekintetében kéri betartani a hivatkozott tablazatot, egyeb tapanyagok
eseteben nincs mennylsegl €s energlaszazalekos megkdtés?

Valasz: Igen, ajanlattevd jol értelmezi.

9. Kérdés: Kérjiik ajanlatkér6t az étkezési csomag lefrs tApanyagtartalomra vonatkozo elvaras
pontositasdra, tekintettel arra, hogy a 2. szamu kiegészit t4jékoztatis 4. kérdésre adott
vélaszaban kéri a miiszaki lefras 4-5. oldalan talalhaté tapanyag adatok megadasat, melynek
része a telitett zsirsav, valamint a cukrok megadasa is, ugyanakkor a szintén 2. szamu kiegészit6
tdjékoztatds 8. kerdesere adott vélaszdban megjel6lt adattdbla nem tartalmazza a telitett
zsitsavak, cukrok megadéasat. ' : ‘



Vilasz: Ajanlatkér a dokumenticié 51. oldaldn taldlhaté tdblazat 7. sordban — 1 adagra
- vonatkozd dssz. zsir tekintetében (g és energia %) — kéri megadni az 1 adagra vonatkozo telitett
zsirsavakat (g és energia %), mig a 6. soraban — 1 adagra vonatkozé &ssz. szénhidrat
tekintetében (g és energia %) — az 1 adagra vonatkoz6 hozzaadott cukrot (g €s energia %). '

10. Kérdés: A fehérje tartalom feltiintetésére vonatkozéan kérjiik Ajénlatkérdt a kért adatok
pontositasara. A miiszaki leiras, majd a médositott miiszaki leiras is az alabbit kéri (16. oldal):
,fehérje (Kkiilon az allati eredetii és kiilon a novényi eredetii fehérjékre tekintettel), zsir-,
szénhidréttartalomra vonatkozé egyes tdpanyagtartalmakat mértékegységiikben és
energiaszazalékos arényét” A kitoltend6 adattabla (dokumentacié 51. oldal) viszont nem
tartalmazza az éllati és novényi eredetii fehetj ¢kre vonatkozodan a mértékegységiikre vonatkozo
megadast. = /

Valasz: Ajanlatkéré a dokumentacié 51. oldalan taldlhato tablazat 3. sordban — 1-adagra
vonatkozo 6ssz. fehérje tekintetében (g és energia %) —kéri megadnl az allati és novenyl eredeti
fehérjék ardnyat (g €s energia %).

11. Kérdés: J6l értelmezziik, hogy a 4. szému kiegészitd tajékoztatas 5. kérdésére adott vélasza
alapjan a hozzaadott s6 mennyisége nem mérvadé, a jo 1zu ételek biztositasa érdekében, igy
ennek megfelelden nem kéri az adattablaban torténd feltiintetését. A modositott miiszaki lefras
4-5. oldalan, az étkezési cimkézésre vonatkozé kritériumok része a sé is. Vagyis a s6tartalom
megadésat csak a szolgaltatas teljesitése soran kéri a médositott miiszaki leiras 4. és 5. oldalan
megjelblteknek megfelel8en, illetve a becsatolando, ételhez tartozo mintacimkén?

Vilasz: Igen, ajanlattevé jol ertelmezi a sc’)tartalmat nem kell megadni, de magdt a felhasznalt -
sot 1gen azaz hogy Jodozott s6t hasznaltak-e vagy sem az ételek elkesz1tesehez ’

12. Kerdes Kéri-¢ 'ajénlatkér('_)’ a benyujtott étkezési csomagoknél valamilyen médon:
megjelolni a tApanyag szdmitds sordn hasznalt program megnevezését?

Vilasz: Ajanlatkérd nem kéri.

13. Kérdés: A 3-as szam( kiegészit6 valasz alapjan jol értelmezziik-e, hogy mivel egy étkezési
csomag t6bb féle ételbdl allhat (killon csomagolva pl. leves, foétel,savanyusag...stb), ezért a
miszaki leirds 4. és 5. oldaldn megadott étkezési csomagra vonatkoz6 cimkézési kritériumok
ételenként értenddk és az étkezési csomag Osszességére vonatkozoan elégséges az dsszetartozé
ételek megnevezeése, mennyisége, mmoseg megorzem ideje, ill. az étkezési egységcsomagra
vonatkozé dssz. taperteke" :

Vilasz: Igen, ajanlattevd jol értelmezi.

14. Kérdés: A 3-as szamu kiegészitd valasz alapjan jol értelmezziik-e, hogy mivel egy étkezési
csomag tobb féle ételbdl dllhat (kiilon csomagolva pl. leves, foétel,savanylsag. . .stb), ezért a
miiszaki lefrds 4. és 5. oldaldn megadott étkezési csomagra vonatkozd cimkézési- kritériumok
ételenként értenddk €s az Etkezési csomag Osszességére vonatkozoan elégséges az Osszetartozo
¢telek megnevezése, mennyisége, mindség megbrzési ideje, ill. az etkezes1 egysegcsomagra
vonatkozo Ossz.tapérteke? '



Vilasz: Igen, ajénlattév6 jol értélmezi.z

15. Kérdés: A megfendelc’i rendelkezik-e melegentarté miiszaki eszkdzzel? Badellas meleg étel -
A esetében a minoség megorzés cimkén t6rtéri6 deklaralasahoz ezt ajanlattevének tudnia’ kell.

Vilasz: Badellds étel eseten az adott konyhak megfelelnek a HACCP e101rasoknak igy
rendelkeznek melegentarto kesztilekkel.

16. Kerdes: Ajénlattételi Dokumentéaci6 50. oldal utolsé bekezdésében szerepel:
,»Az étkezési csomag leirasokat kiilon, roncsoléds nélkiil nem bonthaté médon, dsszefiizve kell -
az ajanlat részeként benytjtani az Ajénlatkéréhdz, az ajanlattal egyiitt, egyebekben az ajanlatra
eldirt formai feltételek megtartasaval (darabszam, stb.)” ‘ :

J61 gondoljuk, hogy a kiilén roncsolas nélkiil becsomagolt étkezési csomag leirsokat, abban
~az esetben, ha ajanlattevd tobb részre is jelentkezik, nem kell részenként kiilon-kiilon
becsomagolm hanem egy kotesbe lehet tenni a tobb részre vonatkozd étkezési csomag
leirasokat? '

- Kérjiik, hatérozza meg, hogy az elektronikus formaban benytjtott ajanlat esetében is elegendd
- Osszesen 1 adathordozd, amelyiken 2 fajl talalhato egyik maga az ajanlat masﬂ( az etkezem
csomagok lelrasa‘7 '

Vilasz: Igen ajanlattevé jol gondolja, egy kotésben csomagolhaté valamennyi részre adott

ajanlat. Az elektronikus formaban benyujtott ajanlat eseteben is elegend6 1 adathordozd,
amelyen 2 f4jl talalhat6, az ajanlat és az etkezes1 csomagok :

Kérjik, a levél kézhezvételét haladéktalanul igazoljak vissza ﬁgyintéz()'nk részére.

Budapest, 2016. oktdber 3. :
' Tisztelettel:



